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WSZYSCY

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

dotyczy: postepowania w trybie podstawowym bez negocjacji na dostawe
pojazdow do celéw ratownictwa gorskiego na potrzeby GOPR, opublikowanego
w BZP nr 2021/BZP 00098613/01 (Ogloszenie o zamoOwieniu o numerze nr
2021/BZP 00098613/01 z dnia 2021-06-29)

Dziatajac w oparciu o art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129), zwanej dalej ,pzp”, Zamawiajacy
informuje, ze przedmiotowe postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego:

- w pakiecie nr 1 zostato uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 2 pzp, poniewaz
jedyna ztozona oferta podlegata odrzuceniu.

Uzasadnienie:

W przedmiotowym zostata zlozona jedna oferta przez Caurus Pawel Pawlus,
ul. tagodna 18/2, 43-300 Bielsko-Biata, ktora podlega odrzuceniu na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 3 pzp w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 6 pzp, poniewaz jest niezgodna z ustawg
tj. z art. 63 ust.2 pzp, gdyz zostata podpisana w sposdb nieprawidtowy, a w konsekwencji
nie zostata sporzadzona w sposdb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz
organizacyjnymi przy uzyciu S$rodkéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez
Zamawiajacego w Rozdziale XVI swz .

Przepis art. 63 ust.2 pzp, stanowi : W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia o wartosci
mniejszej niz progi unijne oferte, oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada
sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Zamawiajacy wskazat rowniez w Rozdziale XVI swz sposéb przygotowania ofert oraz
wymagania formalne dotyczace sktadanych oswiadczen i dokumentow, z ktérego wyraznie
wynikato m.in. w jaki sposdb powinna by¢ podpisana oferta ,Oferte oraz o$wiadczenia i
dokumenty sktadane z ofertg, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w formie



elektronicznej (wszystkie dokumenty podpisane kwalifikowanym podpisem
elektronicznym) lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym”.

Natomiast z tresci ww. oferty wynika, ze zostata podpisana przez Wykonawce wytacznie
wiasnorecznie - w miejscu na "podpis" w Formularzu oferty i zeskanowana. Podobnie
wymagane oswiadczenia i opis oferowanego pojazdu. Natomiast skan tej oferty oraz
pozostatych dokumentéw nie zostat opatrzony wymaganym podpisem, ktory wskazat
Wykonawca tj. podpisem osobistym. Podpis osobisty to zaawansowany podpis
elektroniczny- z dowodu osobistego- a prawdziwosé danych posiadacza podpisu potwierdza
certyfikat podpisu osobistego, zawierajacy imie (imiona), nazwisko, obywatelstwo oraz
numer PESEL.

Tym samym oferta nie zostata ztozona w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym Iub podpisem osobistym, zgodnie z art. 63 ust. 2 pzp.
oraz wymogami okreslonymi we wskazanych wyzej zapisach swz, bowiem jest podpisana
w sposob niewtasciwy. Brak wiasciwego podpisu pod ofertg skutkuje niewaznoscig oferty z
mocy prawa, a ztozenie oferty w innej formie niz wynika to z ustawy, stanowi przestanke
jej odrzucenia na ww. podstawie prawnej, a w konsekwencji przestanke uniewaznienia
postepowania na podstawie art. 255 pkt 2 pzp.

w pakiecie nr 2 zostato uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 1 pzp.

Zgodnie z dyspozycja ww. przepisu postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
uniewaznia sie, jezeli nie ztozono zadnej oferty.

W przedmiotowym pakiecie w wyznaczonym terminie tj. do dnia 09.07.2021 r. godz. 15.00
nie ztozono zadnej oferty.

Majac powyzsze na wzgledzie uznaé nalezy, iz zachodzi przestanka uniewaznienia
postepowania na ww. podstawie prawnej.

w pakiecie nr 3 zostalo uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3 pzp, poniewaz
cena najkorzystniejszej oferty-jedynej ziozonej w przedmiotowym pakiecie- (tj.
przedstawiajacej najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny) ) ztozonej przez firme
Concept Sp. z 0.0., Al. Gen. W. Andersa 591 43-300 Bielsko-Biata, przewyzsza kwote, ktérg
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia.

Uzasadnienie:

W przedmiotowym postepowaniu cena oferty najkorzystniejszej znacznie przekracza
mozliwosci finansowe Zamawiajgacego, ktéry zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia kwote 132 000,00 zt brutto. Zamawiajacy nie moze zwiekszy¢ kwoty na
realizacje zamowienia objetego przedmiotowg procedurg do ceny oferty najkorzystniejszej.
Majac powyzsze na wzgledzie uznac¢ nalezy, iz zachodzi przestanka uniewaznienia
postepowania na ww. podstawie prawnej.

- w pakiecie nr 4 zostato uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 2 pzp, poniewaz
jedyna ztozona oferta podlegata odrzuceniu.

Uzasadnienie:

Oferta Caurus Pawet Pawlus, ul. tagodna 18/2, 43-300 Bielsko-Biata podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 pzp w zw. z art. 226 ust 1 pkt 6 pzp,
poniewaz jest niezgodna z ustawa tj. z art. 63 ust.2 pzp, gdyz zostata podpisana w sposdb
nieprawidtowy, a w konsekwencji nie zostata sporzadzona w sposéb zgodny z wymaganiami
technicznymi oraz organizacyjnymi przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej
okreslonymi przez Zamawiajgcego w Rozdziale XVI swz .

Przepis art. 63 ust.2 pzp, stanowi : W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia o wartosci
mniejszej niz progi unijne oferte, oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada
sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.



Zamawiajacy wskazat rowniez w Rozdziale XVI swz sposéb przygotowania ofert oraz
wymagania formalne dotyczace sktadanych oswiadczen i dokumentow, z ktérego wyraznie
wynikato m.in. w jaki sposdb powinna by¢ podpisana oferta ,Oferte oraz o$wiadczenia i
dokumenty sktadane z ofertg, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w formie
elektronicznej (wszystkie dokumenty podpisane kwalifikowanym podpisem
elektronicznym) lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym”.

Natomiast z tresci ww. oferty wynika, ze zostata podpisana przez Wykonawce wytgcznie
wilasnorecznie - w miejscu na "podpis" w Formularzu oferty i zeskanowana. Podobnie
wymagane os$wiadczenia i opis oferowanego pojazdu. Natomiast skan tej oferty oraz
pozostatych dokumentéw nie zostat opatrzony wymaganym podpisem, ktory wskazat
Wykonawca tj. podpisem osobistym. Podpis osobisty to zaawansowany podpis
elektroniczny- z dowodu osobistego- a prawdziwos$¢ danych posiadacza podpisu potwierdza
certyfikat podpisu osobistego, zawierajacy imie (imiona), nazwisko, obywatelstwo oraz
numer PESEL.

Tym samym oferta nie zostata ztozona w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym, zgodnie z art. 63 ust. 2 pzp.
oraz wymogami okre$lonymi we wskazanych wyzej zapisach SWZ, bowiem jest
podpisana w sposéb niewtasciwy. Brak wilasciwego podpisu pod ofertg skutkuje
niewaznoscig oferty z mocy prawa, a ztozenie oferty w innej formie niz wynika to z ustawy,
stanowi przestanke jej odrzucenia na ww. podstawie prawnej, a w konsekwencji przestanke
uniewaznienia postepowania na podstawie art. 255 pkt 2 pzp.
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